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Introducao

Charles Sanders Peirce (1839-1914) entende a fenomenologia como a ciéncia dos modos de
aparecimento dos fendmenos. Pensamos que as condigdes ontologicas de possibilidade da
investigagdo fenomenoldgica sdo sustentadas por trés pilares centrais: (1) a manifestacdo qualitativa
do fenémeno, (2) a expressao existencial do percepto como alguma coisa real e (3) a regularidade
ontoldgica apresentada pelo fendmeno, dada por sua matriz eidética de habitos consolidados.

Peirce (em uma de suas vérias definigdes) afirma que um signo pode ser definido como um
canal para a comunicacdo de uma forma[2]. O efeito causado — em uma mente — por um signo
corresponde ao interpretante, que €, por sua vez, determinado por um percepto (objeto). Concluimos
(e eis al o pressuposto talvez central daquilo que Peirce caracterizou como ag¢do do signo, ou
semiose) que um percepto produz um signo para um interpretante. Peirce classifica os interpretantes
em (1) emocional (a qualidade de sentimento produzida por um signo), (2) energético (acdes ou
reagcoes que requerem algum tipo de esfor¢o para se fundarem) e (3) logico (relacionado ao
significado intelectual dos objetos). Tais interpretantes — emocional, energético e 16gico — estariam
respectivamente associados as categorias onto-fenomenologicas (inscritas em todos os existentes)

de primeiridade, segundidade e terceiridade, sobre as quais dissertaremos agora.

1.1. Categorias onto-fenomenologicas
Recorramos inicialmente, para ilustrarmos o conceito de Primeiridade, ao proprio texto de

Peirce (CP 8.328):
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Primeiridade ¢ o modo de ser daquilo que ¢ tal como ¢é, positivamente e sem
referéncia a qualquer outra coisa [...] perfeitamente simples e sem partes. As
tipicas idéias de Primeiridade s3o qualidades de feeling ou mera aparéncia.
[...] E simplesmente uma possibilidade positiva peculiar sem observar
qualquer outra coisa. [...] O primeiro ¢ predominante no feeling. Por um
feeling eu quero indicar um exemplo daquele tipo de consciéncia que nao
envolve qualquer andlise, comparacdo ou qualquer processo. [...] O
contetido todo da consciéncia ¢ feito de qualidades de feeling, como o todo
de espaco ¢ feito de pontos ou o todo do tempo, de instantes.

Da passagem acima, podemos perceber que as nogdes de possibilidade (o possivel modo de
ser daquilo que é tal como é) e variedade (expressdo do acaso ontologico) constituem uma
caracteristica central daquilo que Peirce deseja significar por primeiridade fenomenologica. A
segundidade, por sua vez, traz em si, como caracteristica constitutiva, um tipo particular de restri¢cao
da pura possibilidade. Tal restricdo ¢ ontologicamente capaz de instanciar a alteridade do (e
enquanto um dos indices inequivocos da realidade do) percepto. De acordo com Peirce:

Segundidade ¢ o modo de ser daquilo que ¢ tal como €, com respeito a um
segundo, mas sem observar qualquer terceiro. [...] Tipico de uma idéia de
Segundidade ¢ uma idéia de esforco, prescindido da idéia de um proposito.
[...] A experiéncia de esforco ndo pode existir sem a experiéncia de
resisténcia. Esforco somente ¢ esforco em virtude de seu ser oposto. [...]
Ocorre mais plenamente no choque da reagdo entre ego e nao-ego. Esta 14 a
dupla consciéncia de esforco e resisténcia. [...] Toda a caracteristica real da
consciéncia ¢ meramente o sentido de choque do ndo-ego sobre nos. [...]
Nos nos tornamos conscientes de né6s mesmos nos tornando conscientes do
ndo-self. O estado de vigilia ¢ uma consciéncia da reagdo. [...] A idéia de
outro, de ndo, torna-se o pivé do pensamento (CP 8.328).

Finalmente — e eis ai a expressdo talvez central do idealismo objetivo de Peirce — a
interconexao entre a mera possibilidade e sua restricao ¢ alcancada gragas a existéncia ontologica de
uma matriz mental de habitos intrinseca a — e que confere estabilidade ontologica a — virtualmente
tudo aquilo que existe no mundo. Para Peirce:

Algumas das idéias de Terceiridade proeminentes [...] sdo generalidade,
infinidade, continuidade, difusdo, crescimento e inteligéncia. [...]
Terceiridade, no sentido da categoria, ¢ o mesmo que mediagdo. [...]
Cognicdes mediadas que ¢ conhecimento através de alguma terceira idéia ou
processo. [...] Sentido de Mediacdo ¢ consciéncia de um meio termo ou
processo, pelo qual alguma coisa, ndo-self, ¢ reunido na consciéncia. Toda
consciéncia de um processo pertence a este sentido de mediagao (CP 1.340).

Podemos agora, e no que diz respeito a natureza ontologica da interacdo mente-
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mundo/mundo-mente, explorar uma das consequéncias epistemologicas que decorre da concepcao
da matéria entendida em termos de habitos fortemente consolidados: a regularidade ontologica, que
¢é expressdo da terceiridade, faz parte da propria estrutura sensivel dos perceptos, ndo sendo, pois,
estabelecida pelo aparato sensorial do percebedor; e este ¢ um ponto central: a semidtica interacao
mente-mundo — manifesta¢do da a¢do do signo — envolve e pressupde uma metafisica do objeto (ou
do ente alter). Como aponta Ibri (1992, p. 32): “Centrar no intelecto o poder de organizar os
individuais ¢ destitui-los, enquanto fendmeno, de seu trago experiencial basico — a alteridade”.
Convém lembrar que, semioticamente falando, ¢ o objeto que determina um (ou inscreve sua
generalidade sensivel no) signo para uma mente interpretadora: “o mero poder ser do fendmeno
mediativo tem seu fundamento logico no dever ser da generalidade real” (IBRI, 1992, p. 32).

Passemos, assim, a analisar o conceito de Semiose.

1.2. O conceito de Semiose e o estatuto ontologico do objeto

A semiose consiste na acao cooperativa entre trés sujeitos; o conceito de sujeito ¢ aplicado a
qualquer um dos componentes do signo. Sendo assim, o objeto, o signo e o interpretante fazem
parte do processo semidtico. Especial énfase sera dada aqui a relagdo que se estabelece entre o signo
e seu objeto. Entendemos que o signo — e considerando que a semiose prescreve que um objeto gera
um signo para um interpretante — constitui uma espécie de matriz mental de terceiridade, mas ¢
importante destacar que tal matriz estd, de alguma forma, inscrita no proprio objeto alter, gerador do
signo; ¢ também por isso, a0 que parece, que o signo guardard uma correspondéncia com o seu
objeto. De acordo com Peirce:

A esta coisa que ¢ a causa de um signo, o objeto (na lingua ordinaria lhe ¢
chamado, “o objeto real”, mas, mais exatamente, o objeto existente)
representado pelo signo: € certo que o signo terd alguma espécie de
correspondéncia com esse objeto (CP 5.473).

Julgamos que a “realidade dos signos” tem por condicao ontologica de possibilidade a
determinagdo, ou estruturagdo sensivel, conferida pela matriz disposicional de habitos cristalizados
que o objeto ontologica e epistemologicamente lhes impde (impde aos signos). A realidade se
configura como “aquela cujas caracteristicas sao independentes do qualquer um possa pensar sobre
ela” [CP 1.878, 5.404 e Cf. 1877, 5.384; 1904, 5.430]. Tal como sugere Ibri (1992, p. 30), a
concepgdo peirceana de realidade estd, por assim dizer, baseada em dois pilares centrais: a

alteridade (no sentido de insisténcia do nao-Eu contra a consciéncia, expressao da segundidade) e a

generalidade (expressao da matriz de habitos, ou terceiridade, que torna ontologicamente possivel
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a estruturagdo sensivel dos objetos externos). Ndo parece ser, no que diz respeito a presenga

ontologica de elementos gerais inscritos na realidade, outra coisa o que Ibri (1992, p. 30) pretende

significar por: “[...] a generalidade exterior parece ser o fundamento da generalidade do pensamento
como representacdo mediadora”. Facamos, ainda, uma leitura de outras passagens, nas quais Peirce

sugere uma concepg¢do mais ampla da nocao de realidade. Nas conferéncias de Harvard, em 1903,

Peirce parece distinguir o que pode ser caracterizado como duas “‘formas de ser” da realidade:

(a) A forma de ser que ¢ realmente [Cf. PC 1903, 5.96]: o objeto fisico que ¢ parte da experiéncia
e que afeta os sentidos. De fato, Peirce faz referéncia a esta forma de ser nos termos de objetos
da reagdo. Os objetos da reacdo sdo objetos determinados porque a nossa interagdo com eles
exemplifica uma oposi¢ao nos atos perceptuais. Quando se observa que o objeto da percepcao
nao pode ser modificado somente com o pensamento, o objeto ¢ um objeto de reagdo, um objeto
que “prevaleca” como fato bruto a experiéncia. Uma vez que os objetos da reagdo propagam os
efeitos correlatos das proprias caracteristicas do seu ser, na opinido de Peirce, ipso facto do real,
nao ha nenhuma razao para duvidar que sejam ontologicamente reais.

(b) Dado esta caracterizagdo da realidade com relagdo aos objetos fisicos da reagdo (ou aos
objetos), denominamos este tipo de realidade “realidade-mundo”.

Em resumo, pensamos que, no sistema filosoéfico de Peirce, a semidtica ndo pode estar
desvinculada de uma teoria do objeto, ou metafisica da realidade. Isso porque, tal como afirma
Peirce, ¢ no que diz respeito ao processo semiotico, ¢ 0 objeto que gera um signo para um
interpretante. Por conseguinte, no plano de uma interpretacdo sistémica da filosofia de Peirce, tal
como, por exemplo, propugnada por Ibri (1992), a metafisica parece assumir um papel central. Tal
suposto papel central desempenhado pela metafisica nos conduz a investigar o estatuto ontolégico
dos objetos, ou perceptos, inscritos em nosso espaco semiodtico, ou fenomenologico, de agao.

Levantemos, entdo, a seguinte questdo: Qual ¢é, entdo, o status do objeto? De modo que seja
preciso afirmar, a0 mesmo tempo, que (1) o objeto ¢ independente do signo e (2) o objeto ndo € o
signo. Entendemos que a superagdo deste aparente paradoxo passa pela aceitagdo ontoldgica da
existéncia de processos auto-gerativos em todo o espectro natural, processos esses caracterizados,

por Peirce, como processos semioticos: habitamos um espago semiotico. Segundo Peirce:

Um signo, ou representamen, ¢ uma coisa que seja em vez de uma outra para
alguém, em algum sentido ou capacidade. Um vai a alguém, isto €, imprime
na mente dessa pessoa um signo equivalente, ou talvez mais elaborado. [...]
O signo ¢ em vez de algo, seu objeto. Esta em seu lugar ndo em todos os
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sentidos, mas com relacdo a um tipo de idéia, que eu tenho chamado as
vezes a base do representamen (CP 2.228)

Conseqiientemente, o Representamen, o signo como objeto, elemento individual, com suas
qualidades materiais, ou com suas propriedades intrinsecas, aquelas que tém por si, com excegao
das relacdes em que participa, e entre estes, as relagdes em virtude das quais € signo, é em vez de
uma outra coisa. Neste plano do ontoldgico, para Peirce, os elementos podem ser individuais,
propriedades (ou qualidades), universal, eventos, processos, estado de coisas...

Por fim, e de forma provisodria, indiquemos que Peirce distingue dois tipos de objetos: o
imediato, “o objeto como o mesmo signo representa-o” (CP 4.536), e o dinamico, o objeto
representado, a margem de sua relagdo com o signo. Para Peirce: “O objeto intermediario, ou
dindmico, ¢ o objeto exterior ao signo. Mas o signo deve indica-lo [...]; e esta indicagdo [...] € o

objeto imediato” (CP 8.334).

1.3. Juizos Perceptivos

Os juizos perceptivos contém elementos gerais: embora, no plano do sujeito, eles sejam
singulares, ndo deixam de pressupor e envolver, no plano do predicado, a generalidade,
possibilitando, assim, a deducdo de proposi¢des gerais. Como se faz a introdugado da generalidade
nos juizos perceptivos? Propomos a seguinte resposta provisoria: pelo tipo de raciocinio a que
Peirce denomina abducao.

A Lobgica e a Teoria do Conhecimento tradicional distinguem dois tipos de raciocinio: a
deducdo (que prova que algo deve ser, ¢ uma inferéncia necessaria que extrai uma conclusao contida
em certas premissas, cuja verdade deixa, contudo, em aberto) e a inducao (que prova que algo
realmente €, ¢ uma inferéncia experimental que nao consiste em descobrir, mas em confirmar uma
teoria via experimentagdo). A abducdo, que prova que algo pode ser, ¢ uma inferéncia hipotética, ¢ o
verdadeiro método para a criagdo de novas hipdteses explicativas (a Unica operagdo logica que,
segundo Peirce, € capaz de ampliar o conhecimento, de uma forma geral). O modelo da inferéncia
abdutiva pode ser assim traduzido: "Um fato surpreendente, C, é observado. Mas, se A fosse
verdadeiro, C seria natural. Dai que ha razio para se suspeitar que A seja verdadeiro". Mas como se
constitui, via abducdo, a generalidade nos juizos perceptivos? Procuraremos, no decorrer do

trabalho, fornecer um esbogo de resposta a esta questao.
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Contudo, entendemos que pouco enfoque tem sido dado ao aspecto metafisico, que €, entre
outras coisas, central para um entendimento sistémico do atualissimo pensamento do grande
filosofo americano Charles Sanders Peirce. Tal afirmacdo pode ser ilustrada pelas brilhantes
palavras do Professor Ivo Ibri (1992, p. 123): “A metafisica [perceana] iluminard a compreensdo da
semiotica, e um dos pontos focais de luz emana do fato de que a forma do objeto se impde a forma
modalmente possivel do signo”.

Entendemos, com Ibri (1992), que a semidtica envolve e pressupde uma teoria da realidade,
ou metafisica. E, assim, com base no espaco epistemoldgico constituido pela conexdo entre
semiotica e metafisica que justificamos a elaboracdo deste trabalho: procuraremos reunir subsidios
tedricos que apontem para a precedéncia da metafisica em relagdo a semiotica, especialmente no
ambito da relacdo mente-mundo, foco central deste trabalho. Como afirma Ibri (1992, p. XV):

O difundido habito de se iniciar o estudo do pensamento peirciano pelas
(des) conhecidas doutrinas da Semiotica e do Pragmatismo, conduz, a nosso
ver, a um entendimento precario e fragmentado da obra de Peirce. Principiar
tal estudo pelo exame da Semidtica, uma teoria geral dos signos, para a qual
o autor pretende o estatuto de uma Logica, pode conduzir o leitor a uma
ciéncia meramente taxondmica, uma estranha matriz classificatoria das
representagdes, desfigurando sua verdadeira fungdo no quadro filosofico de
Peirce. [...] o entendimento pleno daquelas doutrinas [da Semiotica e do
Pragmatismo] requer um terceiro ponto que permita a circunscri¢do univoca

do pensamento de Peirce, e que se constitui, na realidade, em um ponto
focal e iluminador de todos os demais: a metafisica do autor.

Com base no que acima argumenta Ibri, como expressdo epistemoldgica da precedéncia da
metafisica vis-a-vis semiotica, € no que diz respeito a semioticamente orientada conexdo mente-
mundo, assumiremos a seguinte hipotese central de trabalho: o signo preserva (1) a sua
estruturag¢do sensivel — conferida por sua matriz de habitos, que lhe confere regularidade
ontologica e enquanto manifestagdo da terceiridade real — e (2) o seu poder de produzir
interpretantes também no espag¢o mental interno do percebedor, como uma apresentagdo mental
dos perceptos (e ndo como mera representacao mental). Entendemos que a diferenga central entre
apresentacio mental ¢ representacio mental pode ser assim resumida: no plano da apresentagio
mental, os perceptos sdo capazes de afetar a mente de acordo com a sua (do percepto) matriz
habitual de qualidades sensiveis. Parece ser mais ou menos isso — quer dizer, a existéncia ontologica
de principios gerais estruturadores da realidade sensivel e, por conseguinte, da nossa propria

percepcdo desta mesma realidade — o que ibri (1992, p. 104) pretende destacar ao afirmar,
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originalmente, que Peirce ndo recusaria:

[...] a transformagdo da maxima cartesiana para penso, logo os universais
sdo reais, configurando que a possibilidade do pensamento mediativo [ou
apresentacional, em nossos termos]como fendmeno, ¢ reveladora de um
objeto dotado de um principio de ordem, da natureza do proprio
pensamento.

Bem ao contrario, no plano da representacio mental, os perceptos supostamente afetam a
mente de acordo com qualidades sensiveis internamente produzidas, ou mentalmente representadas:

“o0 objeto estaria subsumido a uma regra criada pelo sujeito” (IBRI, 1992, p. 104).

Podemos mencionar as categorias onto-fenomenologicas, tal como caracterizadas por Peirce.
Em seguida, analisaremos o conceito de semiose € o status ontologico do objeto. Finalmente,
investigaremos os “Juizos Perceptivos”, tendo como eixo central o enfoque peirceano e
schaeffereano (Schaeffer, 2001). O seguinte pressuposto central, ontoldgico e epistemoldgico,
orientard a nossa investigagcdo: a mente ndo organiza o fluxo de estimulos externos, mas, antes, entra
em contato com uma realidade que possui uma estrutura interna propria, estrutura essa que

apresenta uma natureza geral, disposicional ou habitual.

Com base em um tipo especial de extensdo da semidtica peirceana (o que hoje tem sido
caracterizado como biossemiodtica[3]) Schaeffer afirma (2001, p. 102) que o conhecimento sensorial
humano constitui a “versdo historico-natural mais evoluida do mesmo mecanismo chave-e-
fechadura proprio da deteccdo de formas inerente a interagdes ontologicas mais elementares —
biologicas e mesmo fisico-quimicas”.

Assim, podemos afirmar que o mecanismo biossemioOtico central que estd por tras da
percepgao-acao dos entes (em todo o espectro natural) ¢ o principio da detec¢do de formas (ou
signos), formas essas que desfrutam de uma organizagao intrinseca. Pode ser que a mente ndo tenha
como func¢do organizar — cognitivamente — o fluxo natural de eventos externos, uma vez que
podemos pressupor a existéncia de uma matriz de habitos cristalizados que confere organizagao
ontologica aos perceptos que povoam o campo fenomenoldgico do percebedor. De acordo com
Schaeffer (2001, p. 295), a nocdo de semiose, tal como desenvolvida por Peirce (1958), revela
diretamente o modo de producao das regularidades nomologicas — que estdo na base das condigdes

de possibilidade da produgdo de interpretantes — exibidas pelos processos naturais (em todo o
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espectro organizacional da natureza). Eis o que escreve o autor:

A nogdo de semiose, desenvolvida por Peirce, parece equivaler ao que estou
chamando de auto-instanciagcdo informacional. [...] A fase “signo” de um ser
ou evento determina uma fase potencial “interpretante”, de acordo com a
determinac¢do recebida da fase “objeto”. [...] A capacidade de instanciagdo
informacional corresponderia a um “poder semidtico”: cada instancia
particular de um ser ¢ um interpretante do poder informacional latente na
instancia temporal anterior, poder que nao estd “contido” em nenhuma
instancia particular — pois ¢ generalidade (como a de uma lei natural) -, mas
que ¢ transmitido ao longo do tempo (SCHAEFFER, 2001, p. 295).

Julgamos que os interpretantes emocional, energético e légico podem ser pensados como
manifestagoes externalizadas da matriz informacional interna, de natureza eidética, que confere
estruturag¢do sensivel aos perceptos[4]. Agora podemos indicar a importincia da concepcao
ontoldgica realista semidtica no contexto da relagdo mundo-mente e, em particular, no que diz
respeito ao problema da internalizacdo da informagdo sensorial, internalizacdo essa que nos coloca
diretamente em contato com os interpretantes. A concepgdo epistemologica e ontologica seguida
pelo realismo informacional pode ser afirmada pelo fato de a organizagdo estar presente no mundo
externo e, sobretudo, incorporada na percepcdo-acao dos organismos. Nesse sentido, e segundo
Schaeffer (2001, p. 296): “[...] o que passa do mundo sensivel para a mente, como percepto, outra
coisa nao pode ser que a propria informagdo existente nos seres. O encontro perceptual da mente
com o mundo ¢ necessariamente uma transacao causal-informacional”’; ou semiotico-informacional.

Julgamos que a informagdo sensorial[5] manifesta um carater objetivo acerca dos atributos
sensiveis dos perceptos e, por conseguinte, ndo ¢ pura producdo intracerebral de qualidades
fenomenologicas via padroes de conexdes sinapticas. A experiéncia visual, por exemplo, pode ser
entendida como apreensdo imaterial de formas (Aristoteles) e como recepgdo semiotica de
perceptos (Peirce). Contudo, alcangar uma explicacdo positiva acerca de como ¢ possivel a
comunicagdo da forma-informagdo do percepto para o percebedor constitui um grande desafio.
Schaeffer (2001, p. 297) afirma que a matriz informacional (de carater semidtico) manifesta o seu
incessante poder de geragdo de signos também no espaco mental do percebedor, na condicao de
apresentacio mental dos perceptos e enquanto uma:

[...] reverberagdo no meio interno do mesmo poder semidtico responsavel
pela identidade temporal do objeto fora da mente. A identidade sensivel do
objeto se inclui ai. A representagdo dessa identidade como percepto, na
mente, ¢ entdo imaterial pela razdo trivial de que € informacional. A
representagdo mental do objeto dd continuidade, agora no meio mental
interno do sujeito, ao processo de auto-instanciacdo informacional que
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constitui ontogeneticamente o objeto externo que esta sendo apresentado.

O papel, as vezes, positivo (criativo) desempenhado por uma desestabilizacdo temporaria
ndo ¢, contudo, desconsiderado nem por Peirce (1958) nem por Debrun (1996). Nas palavras de
Peirce:

Pode a operagdo da lei criar diversidade onde ndo existia diversidade antes?
Obviamente, ndo; sob dadas circunstancias, a lei mecanica prescreve um
resultado determinado [...] toda essa exuberante diversidade da natureza nao
pode ser resultado da lei (CP 1. 161) [6].

J& que uma lei natural, para Peirce, pode ser entendida como uma causa final — o que
corresponderia a um principio informacional inscrito no universo, para Stonier — podemos
reinterpretar as palavras de Peirce como se segue: somente a informagao (e suas prescricdes gerais)
nao pode ser capaz de gerar diversidade, novidade ou, talvez mesmo, fomentar a complexificagcdo
dos sistemas (voltaremos a este ponto na Secdo 3.4). Sem entrar em detalhes, talvez seja pertinente
destacar que hd um elemento ontolégico de acaso gerador de novidades no universo, segundo
Peirce.

Schaeffer (2004, p. 72) esboca, a luz do quadro conceitual peirceano acerca da causagdao
final-eficiente, uma possivel resposta para tal questdo: “causas eficientes disparam causas finais
(informacionais)”. Ja que a causa final pode ser entendida em termos da existéncia de tendéncias
gerais, Schaeffer propde a sua substitui¢do por causa informacional. Isto porque a informacao, tal
como concebida por Stonier (1997) — enquanto uma propriedade basilar do universo — pode ser
definida em termos da existéncia ontoldgica de principios gerais que orquestram a evolucdo dos
sistemas: (fisicos, bioldgicos, psicologicos e sociais). A causacao final, para Peirce, constitui um:

[...] modo de produzir a ocorréncia de fatos de acordo com uma descri¢ao
geral do resultado, inteiramente independente de qualquer compulsdo para
tal descricdo ocorrer deste ou daquele modo. [...] A causagdo final ndo
determina em qual particular modo o efeito hd de ocorrer, mas somente que
o resultado tenha um certo carater geral (CP 1.211) [7].
Da passagem acima, podemos inferir que a causagdo final estd associada a idéia de generalidade,
que, por sua vez, corresponde a terceira categoria ontologica peirceana: terceiridade. A terceira
categoria, como vimos, pode ser entendida em termos de um feixe de héabitos que ¢ capaz de

conectar a possibilidade (a qualidade de sentimento) a restricdo da possibilidade (a alteridade),

conferindo, assim, estabilidade ontoldgica aos existentes. Desempenhando um papel analogo ao
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desempenhado pela terceiridade, a informagdo ¢ capaz de conectar matéria e energia de modo a
compor sistemas organizados (expressdo de um padrao nao aleatdrio de particulas e de campos de
energia). A informacao auto-instanciadora pode ser entendida como a manifestacdo de principios
gerais (causas finais) em atuagdo no plano das organizagdes vivas, com vistas a promover a auto-
manuten¢do (homeostase) dos organismos. Bem diferente disso, a causacdo eficiente se manifesta
como:
[...] uma compulsdo determinada pela condi¢do particular das coisas, e €
uma compulsdo agindo para fazer com que uma situagao comece a mudar de
um modo perfeitamente determinado; € o que o carater geral do resultado
possa ser de modo algum interessa a causacao eficiente (CP 1.213) [8].
Tendo o seu horizonte de agdo circunscrito pelo poder organizador da causacdo final, a
causagado eficiente ¢ apenas uma forca, uma forga que segue — cegamente (sem introduzir proposito)
e, consequentemente, atualiza informacionalmente — as prescrigdes gerais inscritas nas leis.
Metaforicamente, Peirce compara a interconexdo entre lei (expressdo da causacdo final) e forca
(expressdo da causagdo eficiente) com uma hipotética corte desprovida de um xerife: “Lei, sem
forca para executéd-la, seria uma corte sem um xerife; e seus dicta se evaporariam” (CP 1.213) [9].
Contudo, sem o poder organizador das leis, a causa eficiente — a for¢a — apenas espalha a
desorganizacdo. Enfatizando a complementacdo ontoldgica que existe entre a causacao final e a
causacao eficiente, Peirce afirma que:

A corte ndo pode ser imaginada sem um xerife. A causalidade final ndo pode
ser pensada sem a causalidade eficiente. O xerife ainda teria a sua forga,
mesmo se ndo houvesse corte, mas uma causa eficiente, dissociada de uma
causa final na forma de uma lei, nem mesmo possuiria eficiéncia. A causa
eficiente poderia se exercer e algo poderia se seguir post hoc, mas nao
propter hoc, uma vez que propter implica regularidade potencial (CP 1.213)

[10].

O ponto central acerca do tratamento peirceano conferido a causacdo €, segundo Schaeffer
(2004), a percepcao de que a causa eficiente e a causa final constituem um par complementar;
manifestacdo de capacidades naturais indissociaveis: “sd separaveis por abstra¢do”. Assim, por
exemplo, Peirce afirma que: (1) as leis da natureza (expressdo da causagdo final) correspondem a
premissas maiores de silogismos hipotéticos; (2) os eventos que transcorrem no ambiente
(expressao da causacao eficiente) correspondem aos termos médios dos silogismos e, por fim, (3) os
efeitos produzidos por intermédio da interagdo entre leis naturais e eventos ambientais

correspondem a conclusdes silogisticas. Esta estrutura légica é aplicada por Schaeffer a interagdo
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entre a informagdo auto-instanciadora e o organismo em seu processo de auto-instanciagdo
informacional. Schaeffer (2004, p. 72) afirma que poderiamos conceber a informacao auto-
instanciadora como:

[...] um conjunto de regras internas ou premissas maiores de possiveis
silogismos; as situagdes ambientais correspondem a complexos de premissas
menores; € as respostas do organismo (enquanto sistema auto-instanciador)
constituem as inferéncias dedutivas através das quais unicamente ha
manutengdo ontogenética de si.

Eis ai uma possivel resposta ao problema da conexao causal entre a informagao presente (em
poténcia) no cddigo genético e o organismo em processo de auto-instanciagdo. Em outras palavras,
o repertorio interno de prescricdes disposicionais de um sistema auto-instanciador corresponde a
premissa maior de um silogismo hipotético (causa final). Um evento ambiental, por sua vez,
corresponde a uma causa eficiente (premissa menor), causa eficiente essa que tem for¢a para
disparar uma resposta ecologica adequada a uma exigéncia ambiental (conclusao do silogismo).
Schaeffer sugere ainda que os eventos ambientais eficientes (os antecedentes logicos das prescri¢des
disposicionais) constituem o proprio ambiente do organismo. Na proxima sec¢do, argumentaremos
que todo individuo ontoldgico pode ser definido em termos de uma matriz de causas finais, ou de
prescricoes disposicionais internas.

Pode ser que a regularidade nomoldgica exibida pelos processos naturais (ou, de modo mais
geral, que a organizagdo inscrita na realidade) provenha de uma matriz informacional interna que da
forma ontologica a todos os existentes, além de encapsular formas cada vez mais complexas de
organiza¢do, por meio da composi¢do de “todos unificados”. Nessa tessitura informacional,
levantemos a seguinte questio geral: ha um padrdo que liga a interagdo entre os existentes no plano
fisico-quimico e o conhecimento sensorial humano? Além do mais, caso exista um tal padrido,
poderia ele langar alguma luz no que diz respeito a compreensdo dos principios gerais que guiam a
nossa percep¢ao-acao? Sem negar a complexidade da percepgao-acao humana, Schaeffer responde
sim as duas questdes acima levantadas. De acordo com o autor (2001, p. 102), o conhecimento
sensorial humano corresponde a “versdo historico-natural mais evoluida do mesmo mecanismo
chave-e-fechadura proprio da detec¢do de formas inerente a interacdes ontoldgicas mais
elementares — biologicas e mesmo fisico-quimicas”.

O principio geral que estaria por tras da percepcdo-acdo dos entes (em todo o espectro
organizacional da natureza) seria o principio da detec¢do de formas. No que diz respeito a interacao

mente/mundo, parece, assim, razoavel supor que a mente esteja dispensada da tarefa de organizar —
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via representagdes mentais internas — o fluxo de eventos externos, uma vez que uma identidade
sensivel unificada esta inscrita na propria matriz informacional que confere estabilidade ontologica
aos perceptos que povoam o campo fenomenologico do percebedor. Segundo Schaeffer, tal matriz
corresponde as seguintes nocdes: (1) a aristotélica de forma substancial — um principio de
organizacdo inscrito na matéria —, (2) auto-instanciacdo informacional (no plano da organizacdo
biologica, tal como proposta por Cooney (1991; 2005)) e (3) semiose, tal como desenvolvida por
Peirce (1958).

Na concepgao de Peirce (1958), o substrato ontologico de todos os existentes corresponde a
um processo autogerativo que pode ser representado pela relagdo triddica objeto-signo-interpretante:
“entendo por semiose uma agao, ou influéncia, que ¢, ou envolve, uma cooperacao entre trés
sujeitos, tal como um signo, seu objeto, e seu interpretante” (CP 3.484) [11]. Assim, por exemplo,
se estamos diante de uma xicara, aquilo que podemos apreender da xicara é uma forma-xicara
determinada, atualizada e abstraida de um feixe interno de habitos que conduz (orquestra) o
processo universal semidtico de incessante geragdo de signos-xicara (ou formas-xicara). A fase
signo da xicara — o presente — produz um interpretante (uma instancia futura da xicara capaz de
preservar a sua identidade ontoldgica), a partir da fase objeto da xicara; uma instancia temporal
passado conectada a uma membrana ontoldgica, de natureza geral, que corresponde ao proprio
processo semiotico, no qual presente-passado-futuro estdo juntos ao mesmo tempo. Nas palavras de
Schaeffer (2001, p.295):

A nocdo de semiose, desenvolvida por Peirce, parece equivaler ao que estou
chamando de auto-instanciagdo informacional. [...] A fase “signo” de um ser
ou evento determina uma fase potencial “interpretante”, de acordo com a
determinacdo recebida da fase ‘“objeto”. [...] A capacidade de auto-
instanciagdo informacional corresponderia a um “poder semiotico”: cada
instancia particular de um ser ¢ um interpretante do poder informacional
latente na instancia temporal anterior, poder que ndo esta “contido” em
nenhuma instincia particular — pois ¢ generalidade (como a de uma lei
natural) —, mas que ¢ transmitido ao longo do tempo.

Entendemos que os interpretantes (emocional, energético e 16gico), continuamente gerados
pelos signos — e identificados via conhecimento sensorial —, podem ser considerados como
expressoes externalizadas da matriz de informacdo interna que confere estruturacdo sensivel aos
perceptos. De forma proviséria, e no que diz respeito a percep¢do da xicara, sugerimos que o
interpretante emocional corresponde a qualidade de sentimento despertada, em noés, pela xicara,
qualidade essa associada, por exemplo, a cor (ou distribui¢do das cores) e a forma-espacial da

xicara. O interpretante energético manifesta-se na distingdo ontoldgica percebedor-xicara, no
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esforgo cognitivo subjacente a percepg¢ao de que a xicara corresponde a alguma outra coisa que ndo
o percebedor: um ndo eu (outro). O interpretante 16gico, por sua vez, corresponde a possibilidade de
o percebedor empregar a xicara como um meio para a satisfacdo de um fim. Em outras palavras: o
interpretante 16gico faz referéncia as conseqiiéncias praticas que decorrem do conjunto de acdes que
podem ser aplicadas a uma xicara; tomar cha, por exemplo.

Por fim, podemos concluir que a informagdo (1) esta presente em todo o espectro natural e
(2) possui uma existéncia objetiva: a organizagdo esta inscrita nos perceptos (enquanto expressao
da terceiridade real) e, por isso, e ao mesmo tempo, incorporada na percep¢do-a¢do dos

organismos.
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[2] Sign as form (Ms 793)

[3] Biossemidtica porque cada sistema biologico apenas ¢ capaz de identificar signos naturais previstos em seu
repertorio disposicional de respostas adaptativas ao ambiente, repertorio esse que surge ao longo da histdria natural de
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evolugdo das espécies.

[4] Segundo STONIER (1997, p.14): “[...] assim como a massa ¢ um reflexo do sistema que contém a matéria e calor é
um reflexo do sistema que contém energia, a organizagdo ¢é, assim, a expressdo fisica de um sistema que contém
informacdo”.

[5] COONEY (1991; 2005) afirma que a informacgdo auto-instanciadora corresponde a um repertorio interno de
prescri¢des disposicionais responsavel pela insercao sensorial, ou biossemidtica, do organismo ao seu ambiente.

[6] Can the operation of law create diversity where there was no diversity before? Obviously not; under given
circumstances mechanical law prescribes one determinate result. [...] So then, all this exuberant diversity of nature
cannot be the result of law (CP 1.161).

[7] we must understand by final causation that mode of bringing facts about according to which a general description of
result is made to come about, quite irrespective of any compulsion for it to come about in this or that particular way [...]
Final causation does not determine in what particular way it is to be brought about, but only that the result shall have a
certain general character (CP 1.211).

[8] Efficient causation, on the other hand, is a compulsion determined by the particular condition of things, and is a
compulsion acting to make that situation begin to change in a perfectly determinate way; and what the general character
of the result may be in no way concerns the efficient causation CP 1.213.

[9]Law, without force to carry it out, would be a court without a sheriff; and all its dicta would be vaporings CP 1.213.
[10] The court cannot be imagined without a sheriff. Final causality cannot be imagined without efficient causality; but
no whit the less on that account are their modes of action polar contraries. The sheriff would still have his fist, even if
there were no court; but an efficient cause, detached from a final cause in the form of a law, would not even possess
efficiency: it might exert itself, and something might follow post hoc, but not propter hoc; for propter implies potential
regularity. Now without law there is no regularity; and without the influence of ideas there is no potentiality CP 1.213.
[L11] I mean, on the contrary, an action, or influence, which is, or involves, a codperation of three subjects, such as a
sign, its object, and its interpretant (CP 3.484).
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